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Este libro reune una serie de
trabajos que forman parte de las
investigaciones doctorales de los

autores y tienen en comun haberse
enfocado en los espacios de las
fronteras en su aspecto mas
geografico, sin perder de vista que
en esos entornos territoriales
interactuaban personas y que se
conformaban, precisamente, por
esas interrelaciones. La atencion se
ha orientado hacia la sociedad
“blanca” y sobre como ella fue
configurando esos espacios de
interaccion. Si bien estaban en
continua comunicacion con los
grupos indigenas, fueron los
colonizadores y funcionarios del
estado -colonial primero y
republicano luego- los que, de
acuerdo a las posibilidades de cada
periodo, eligieron o determinaron
los lugares donde establecieron
fuertes, misiones o ciudades,
intentaron caminos o delinearon
limites que luego serian -0 no- los
ambitos de frontera que hoy
estudiamos. Ellos eligieron los
lugares del contacto o, por lo
menos, tomaron las primeras
iniciativas para que algunas fronteras
se crearan donde se crearon. Los
trabajos aqui reunidos contribuyen a
la explicacion de como se gestaron y
consolidaron espacios de frontera en
diversas regiones de lo que hoy es
nuestro pais.
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INTRODUCCION

Limpia R. Nacuzzl

En las tierras bajas del sur de Ameérica, las poblaciones nativas que en-
traron en contacto con los conquistadores y colonizadores eran grupos né-
mades que no pudieron ser reducidos ni encomendados facilmente en las
primeras décadas de la empresa colonizadora espanola. Més tarde, en los
siglos XVIII y XIX, esa condicién de némades y el reiterado fracaso de di-
versas empresas estatales por dominar y controlar a esos grupos continué
siendo el principal problema en la agenda del estado tanto en el periodo
colonial, como en el independiente y el de formacién del estado-nacién.
Para resolver la cuestion, hacia fines del siglo XIX se emprendieron expe-
diciones militares que avanzaron primero sobre los territorios del sur (Con-
quista del Desierto) ente 1879 y 1884 y luego sobre el Chaco (Pacificacién
del Chaco) entre 1884 y 1885.

Durante los siglos XVI y XVII la corona espaiola habia enviado expedi-
ciones de reconocimiento y otorgado titulos de “adelantado” para conse-
guir que la empresa colonizadora fuera sostenida por los particulares. Asi,
se logré la fundacién de las principales ciudades del Norte (Santiago del
Estero, Tucuman, Cérdoba, Salta), Cuyo (Mendoza, San Juan) y el Litoral
(Asuncién, Santa Fe, Buenos Aires, Corrientes) y la reduccién en pueblbs,
reparto en encomiendas e intentos de evangelizacién de los grupos nativos
que quedaron involucrados con esas ciudades en esa amplia regién. Para
el siglo XVIII, las poblaciones originarias del Norte estaban diezmadas vy,
hacia fines del mismo, se produjeron sangrientos alzamientos indigenas y
contraofensivas de los espanoles e hispanocriollos. Para ese momento, en
cambio, en las regiones de Pampa-Patagonia y el Chaco meridional se ha-
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bia establecido una particular situacién de contacto interétnico entre estas
entidades sociales tan dispares y se intensificaron las relaciones sociales,
politicas y econémicas entre sus actores, siempre en una situaciéon precaria
entre el enfrentamiento armado y el didlogo que luego detonaria con las
camparias militares mencionadas.

En algunos dmbitos en particular, tales interrelaciones fueron mas in-
tensas y regulares. Frecuentemente los investigadores nos hemos referido a
ellos como “la frontera”, aunque parece mas adecuado mencionarlos como
“los espacios de frontera”. Segin las interpretaciones mas tradicionales, la
frontera en su “vision turneriana” se entendia en principio como limite
o linea en avance que separaba realidades opuestas: “el margen del terri-
torio poblado por occidentales y modificado por los ritmos de la ocupa-
cién” (Quijada 2002: 106). Luego fue tomando significados mds complejos
y describiendo fenémenos de interaccién y adaptacion mutua que han sido
estudiados con diverso grado de detalle para distintas dreas geograficas.
Los investigadores hemos comenzado a considerar “una frontera porosa y
permeable, un ambito pleno de interacciones, intercambios y procesos de acul-
turacion” (Quijada 2002: 108, el destacado- es mio). Para Boccara (2003:
72) en la frontera se unen dos espacios simbélicos, el conquistado “pobla-
do de personas civilizadas o en vias de civilizaciéon” y “el no sometido que
representa el caos, la no-socializacién de pueblos ‘sin fe, sin rey y'sin ley’”.
En un trabajo posterior, el mismo autor diferencia dos momentos: el pri-
mero, cuando “la zona de contacto fue pensada como limite” y luego cuan-
do se ha constituido como frontera “en términos de espacio transicional,
permeable, fluido, sujeto a la circulacién permanente de personas, ideas y
objetos” (Boccara 2005: 33). Pensamos que es muy 1itil esta distincién cro-
nolégica entre limite (o “margen del territorio poblado por occidentales”)
y frontera (o ambito de interaccién y espacio transicional donde se da la
circulacién de personas, objetos e ideas) porque la segunda sucede necesa-
riamente a la primera y porque ambos conceptos considerados en conjunto
nos dan idea de los procesos que ocurren en esos espacios que primero son
pensados como una linea divisoria mds o menos ideal y luego se pueblan
de personas, asentamientos, interacciones, conflictos, negociaciones y es-
trategias.

En este sentido, preferimos hablar de espacios de frontera, lo que indica
una zona permeable, porosa, en constante reacomodamiento territorial y
poblacional, en donde eran habituales la comunicacién y el intercambio
pacifico o conflictivo entre ambos grupos y los procesos de mestizaje cultu-
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ral, social, politico y econémico. Ademas, esta nocion de espacios de fronte-
ra tiene estrecha relacién con el fenémeno del middle ground que propone
White (1991), en donde la comunicacién entre grupos indigenas y euro-
peos no se reduce a la confrontacién ni a los acuerdos formales, sino que
se crean nuevos espacios y nuevas formas de comunicacién buscando so-
luciones en encuentros cotidianos cara a cara y las miltiples interacciones
muestran elementos de las culturas en contacto aunque no corresponden
enteramente a ninguna de ellas, sumdndose a nuevas pautas de comporta-
miento de uno y otro lado. Se trata de espacios mestizos en el sentido de
Gruzinski (2000) o zonas de contacto en el de Pratt (1997), aunque sin la
connotacién de conflictos insuperables que esa autora meciona, en suma:
“terrenos de encuentro y acomodamiento entre fragmentos de sociedades
y culturas que intercambian bienes y conceptos, negocian diferencias, se
enfrentan a veces, mezclan sus sangres otras” (Roulet 2009: 303).

Aun en zonas muy cercanas entre si, los espacios de frontera no tenian
las mismas caracteristicas. Tampoco estos ambitos perduraban inmutables
por décadas. En efecto, en la Pampa la frontera se habia establecido en el
rio Salado de la provincia de Buenos Aires en 1659'. Por casi un siglo este
accidente natural fue solo un limite, en las décadas de 1740 y 1750 se ne-
gociaron los primeros pactos y se establecieron efimeras misiones (Irurtia
2007). Recién hacia fines del siglo XVIII, un conjunto de fortines contri-
buirian a presentar la linea del Salado como un espacio de frontera mas es-
table?, aunque el mismo permanecia poco protegido en cuanto al nimero
de asentamientos defensivos, era muy extenso y estaba completamente ex-
puesto hacia las zonas no controladas por el estado colonial. Esta frontera
fue moviéndose y avanzando lentamente hacia el sur y el oeste. Recién en
las décadas de 1850 y 1860 se establecieron tres fortines en el centro y cin-
co en el sudoeste de la actual provincia de Buenos Aires, con lo que hubo
una nueva linea de frontera que unia dos establecimientos previos: Fuerte
Federacién (actual Junin) y Fortaleza Protectora Argentina (actual Bahia
Blanca), ambos de 1828 (Conquista 1987). Bajo estas condiciones, los gru-
pos indigenas de la Pampa y la Patagonia mantuvieron su soberania hasta
bien entrado el siglo XIX.

! Segiin Bechis (2008: 87) en ese ano hubo una expedicién desde Buenos Aires “para
advertir a los serranos que no pasen el rio” y, en ese mismo ano, se creé el primer fuerte
de la campana de Buenos Aires: Santa Maria de 1a Concepcién de Lujan.

?En la década de 1770 fueron creados fuertes en las actuales localidades de Areco, Mon-
te, Navarro, Lobos, Rojas y Chascomis (Nacuzzi ef al. 2008: 29).
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La situacién geografica y politica del Chaco era muy distinta, ya que
desde el siglo XVII este gran espacio auténomo respecto del estado co-
lonial -y poblado por numerosos grupos insumisos- se hallaba, sin embar-
go, rodeado por ciudades -Salta, Tucumdn, Santiago del Estero, Cérdoba,
Santa Fe, Corrientes y Asuncién- y algunos escasos puestos defensivos que
contribuian a delimitar el territorio. Asi, en cada una de esas jurisdicciones
se establecieron peculiares espacios de interaccién entre grupos nativos e
hispanocriollos y ocurrieron procesos originales de relaciones interétnicas
pacificas o conflictivas que pautaron la fluctuacién de sus espacios de fron-
tera. En torno a algunas de estas ciudades se establecieron, sobre todo a
partir de mediados del siglo XVIII, misiones que buscaban crear espacios
mejor defendidos, aunque muchas de ellas no lograron superar su condi-
cién de enclaves fronterizos y “la frontera” se mantuvo por décadas en el rio
Salado de Santa Fe.

Para los agentes del estado colonial, habia dos tipos de instalacién posi-
ble: el fuerte o la misién. Unos eran fundaciones explicitamente defensivas
-por lo menos desde su nombre- como el Fuerte del Rio Negro en el norte
de Patagonia o el Fuerte de Floridablanca en el sur de la misma region?®;
otros eran pueblos de reduccién a cargo de alguna orden religiosa. El esta-
blecimiento de misiones jesuitas en las cercanias de las sierras y del rio Salado
de Buenos Aires se inici6 casi al mismo tiempo que en la margen chaquena
del rio Parand, aunque en aquella frontera su fracaso fue rotundo, como lo
habian sido las misiones a cargo de la orden franciscana que, durante el siglo
XVII, se ensayaron en el litoral del Parana para los charrias. En cambio, al-
gunos grupos indigenas del Chaco se incorporaron a las reducciones que
fueron creadas -precisamente- para que tales grupos pudieran proteger a
alguna ciudad cercana (como Santa Fe o Corrientes) del avance de otros
pueblos indigenas de la regién.

He denominado enclaves fronterizos a estas misiones y fuertes, puesto que
se trataba de asentamientos coloniales que fueron instalados en parajes casi
totalmente aislados. Algunos de ellos eran instalaciones que la Corona ha-
bia ordenado realizar mucho mas alla de las fronteras, como los menciona-
dos fuertes de la costa patagénica. En el Fuerte del Carmen del rio Negro
-el que mas perduré- ocurrian algunos de los fenémenos que se describen
para un espacio de frontera (contacto interétnico, comunicacién, intercam-

% Estos fuertes eran construcciones muy endebles, realizadas con madera, adobes y te-
chos de paja, y tenfan una dotacién militar muy escasa.
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bios pacificos o violentos, interacciones, mestizajes), a lo cual se agregaba la
situacién de estar a muchos kilémetros de distancia de otros asentamientos
similares, de Buenos Aires y sus autoridades y de cualquier otro centro po-
blado por europeos o hispanocriollos. Las reducciones del Chaco también
pueden ser consideradas enclaves fronterizos porque se encontraban a con-
siderable distancia de las ciudades que pretendian proteger? y estaban en
territorio indigena, sin otros establecimientos europeos -ya fueran ciudades
o pueblos de indios- que pudieran colaborar con ellas ante los frecuentes
ataques de grupos indigenas no reducidos. Estos dos tipos de asentamiento
defensivo se caracterizaron por “no participar de una linea de frontera en
avance que estuviera protegiendo a una regién poblada mds o menos den-
samente por criollos, mestizos, indios y milicianos” (Nacuzzi ef al. 2008: 10).
Eran enclaves fronterizos que no se encontraban en un tipico espacio de
frontera, esto es: lo que imaginamos cuando se hace referencia a una “linea
de fortines”, fuertes o pueblos que conforman un conjunto defensivo. Sin
embargo, tanto en el occidente del Chaco como en el rio Salado de Buenos
Aires -donde esos conjuntos existian- los fortines rio conformaban un cor-
don efectivamente defensivo.

No obstante, por muy precarias que fueran estas lineas de fortines, de-
marcaban dos espacios disimiles y constituian dambitos de intercambio e
interaccién donde posiblemente los hispanocriollos se sintieran mds pro-
tegidos. Si las relaciones interétnicas eran diversas en los distintos espacios
de frontera, en estos enclaves hay otras cuestiones sobre las cuales poner la
atencién. En ellos, la mayoria de la poblacion estaba conformada por indi-
genas libres o de permanencia erratica en los pueblos creados para ellos,
como algunas misiones, o en las cercanias de los asentamientos hispano-
criollos como los fortines. Esto los hdcia mds poderosos ante la poblacién
blanca y mas auténomos en sus decisiones, sobre todo en las relacionadas
con permanecer o no en los sitios mencionados. Otra cuestién referida a
estos enclaves fronterizos es la que esta relacionada con los procesos de instau-
racién de un espacio de frontera, puesto que los mismos son instalaciones
que pueden ocurrir aun antes de la conformacién de una linea de frontera,
sitios aislados en territorios poco conocidos que mds tarde -merced a la ins-
talacién de otro u otros asentamientos similares- conformaran una linea o
limite (en el sentido de Boccara), para luego dar lugar a la configuracion de

* San Jerénimo se encontraba a 70 leguas de la ciudad de Santa Fe y San Fernando esta-
ba frente a la ciudad de Corrientes, pero separada de ella por el rio Parana.
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dmbitos de frontera. Asi, tendriamos tres probables pasos para tener en cuen-
ta con ‘fines analiticos. Sobre varios de estos temas y problemas venimos
reflexionando en los trabajos de investigacion del equipo- que lleva adelan-
te diversos proyectos vinculados subsidiados por la Universidad de Buenos
Aires (UBACYT F 105), el Consejo Nacional de Investigaciones Cientificas
y Técnicas (PIP 0026) y la Agencia Nacional de Promocién Cientifica y Tec-
nolégica (FONCYT 34431).

Este libro retine una serie de trabajos que forman parte de las investi-
gaciones doctorales de los integrantes de esos proyectos de investigacion.
En el momento de pensar esta introduccién, viendo los distintos temas
abordados por los autores y las autoras de los capitulos que siguen, este
libro parece una continuidad del que compilamos en 2002 sobre ciertos
personajes de los espacios de frontera: funcionarios de distintas épocas y
regiones (Nacuzzi 2002, Roulet 2002, de Jong 2002) y la percepcién del
indigena sobre los “huincas” y “cristianos” como enfoque distintivo (Irurtia
2002). ¢Qué tiene de similar este conjunto de trabajos con aquel? Tampoco
esta vez los personajes centrales son los grupos indigenas. Aqui se presen-
tan varios estudios que tienen en comun haberse enfocado en los espacios
de las fronteras en su aspecto mas geografico/territorial, sin perder de vista
que en los dambitos territoriales interactian personas y se conforman, pre-
cisamente, por el accionar de individuos. Otra vez ponemos mds atencién
sobre el lado de la sociedad colonial y sobre c6mo ella fue conformando
esos espacios. Si bien estaban en continua comunicacién con los grupos
indigenas, fueron los colonizadores y funcionarios coloniales los que eli-
gieron o determinaron los lugares donde establecieron fuertes, misiones o
ciudades, intentaron caminos o delinearon limites que luego serian -o no-
los dmbitos de frontera que hoy estudiamos. Ellos eligieron los lugares del
contacto o, por lo menos, tomaron las primeras iniciativas para que algunas
fronteras se crearan donde se crearon. Sin embargo, no nos olvidamos que
en algunos casos las elecciones de los funcionarios coloniales no tuvieron
éxito, pero de esos fracasos no nos ocupamos mayormente en estos capitu-
los. Creo que de varios de estos trabajos podemos decir que explican cémo
se gestaron los espacios de frontera en diversas regiones de lo que hoy es
nuestro pais.

Es muy amplia la diversidad de temas y problemas que han ido surgien-
do en el desarrollo de las investigaciones doctorales mencionadas. Quizas
la propuesta de “recortar” este enfoque entre otros muchos posibles sur-
gi6 de algunas reflexiones que fuimos elaborando a la luz de esos avances
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en las investigaciones que mostraban como se dibujaban diversos espacios
de interaccién, como diversas regiones resultaban casi desconocidas para
los agentes del estado, cémo esas regiones protegian -debido al desconoci-
miento por parte de los hispanocriollos- a grupos indigenas diversos, cémo
se fue plasmando el conocimiento social y geografico de estos espacios,
cémo y por qué se produjeron acercamientos entre los diferentes grupos
en contacto esporadico o asiduo, cudn intensas fueron las relaciones inte-
rétnicas de los grupos nativos dentro de esos limites artificiosamente dibu-
jados -pero dibujados al fin- y sobre cémo esas relaciones entre grupos y
con el “otro recién llegado” debian estar cambiando drasticamente cuando
esta frase tenia el sentido exacto de su expresion: “otros” estaban llegando
por primera vez a tierras que desconocian a encontrarse con grupos que
tampoco conocian.

Asi, fue tomando forma la eleccién de enfocar en este libro algunos pro-
blemas de los espacios fronterizos en tanto lugares geograficos o, dicho de
otra manera, enfocar solo algunos aspectos geogréficos de los muchos otros
que puede incluir un estudio sobre las fronteras -desde los grupos en rela-
cién y los aspectos mas politicos, pasando por cuestiones mas sociales ligadas
al mestizaje y la etnogénesis o las cuestiones del intercambio de bienes, per-
sonas, saberes, estrategias, pactos y creencias. Queriamos dejar de costado la
cuestion del contacto (que de eso hablamos cuando mencionamos estrate-
gias politicas, sociales y econémicas) para centrarnos en los territorios y en
las formas en que el avance de los europeos se fue dando en el mismo.

Lucaioli y Latini nos muestran dos extensas regiones con algunas simi-
litudes a pesar de la diferencia temporal en que se produjeron los aconte-
cimientos que contribuyeron a delimitarlas como “espacios miticamente
construidos” en base a la supuesta presencia en ellos de riquezas y metales
preciosos. Tanto en el Chaco meridional como en la banda oriental y €l
litoral argentino, los grupos nativos eran numerosos, explotaban diversos
recursos y la geografia hizo dificultosa la exploracién de la regiéon mas alla
de sus margenes. Fueron espacios donde los colonizadores vieron retrasa-
das sus empresas respecto de las areas vecinas. En elsiglo XVII en la banda
oriental y el litoral y un siglo mas tarde en el Chaco meridional, los espa-
noles no habian podido conocer en detalle la geografia de esas regiones
ni a los numerosos grupos indigenas que las poblaban. Menos atn habian
logrado reducir y dominar a los grupos nativos.

Lucaioli contribuye a discutir los estereotipos que conlleva referirse a
las relaciones de frontera, subdividiendo con fines analiticos las fronteras
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del Chaco en tres sectores caracterizados tanto por las politicas de coloni-
zacion ensayadas en ellos como por las actitudes y respuestas de los grupos
indigenas. Latini nos habla de un espacio y un periodo poco tratados én la
bibliografia especializada, refiriéndose a las mds tempranas interacciones
entre espafioles y grupos nativos del litoral y la Banda Oriental del Uruguay
y mostrando cémo se formularon “multiples estrategias creativas desde am-
bos lados”.

Tanto una como otra, fueron regiones en las que actuaron distintas co-
rrientes de poblamiento y diversas dindmicas de la colonizacién y donde se
dibujaron extensas fronteras por el norte, este, sur y oeste. Si el Chaco del
siglo XVIII constituy6 “un enorme espacio de interaccién definido y atrave-
sado por muiltiples relaciones interétnicas -entre grupos indigenas y entre
ellos y los hispanocriollos”, ademas de las complejas relaciones intraétnicas
entre nativos e hispanocriollos y de las transiciones entre el mundo indige-
nas y el colonial que permitian “la circulacién de ideas, personas, objetos,
recursos y tecnologias” (Lucaioli), en el litoral y la banda oriental de un
siglo antes la situacién parece haber sido bastante similar. La primera de
estas regiones es un modelo 1itil para el estudio de los procesos que se dan
en un territorio indigena rodeado por emplazamientos hispanocriollos de
diferente envergadura, desde ciudades hasta fuertes y misiones y brinda
una posibilidad de estudiar los fenémenos que se producian en un gran
espacio de interaccién, diferenciando sectores de sus extensas fronteras de-
limitados por los grupos étnicos en presencia, las ciudades que los regian
y las politicas que se aplicaban. La segunda de estas regiones (la cuenca
del Plata) puede beneficiarse de lo que conocemos hoy de los procesos
mencionados, en cuyo estudio estamos algo mas avezados. Como con las
fronteras chaquenas, para el litoral y la Banda Oriental podremos delimitar
sectores (que, de hecho, estan senalados en el trabajo de Latini) para conti-
nuar el andlisis de los mismos y conocer mejor la regién, aplicando un mo-
delo que sera de utilidad para una y otra regién, retroalimentando lo que
ya conocemos sobre el Chaco. La conformaciéon de los espacios fronterizos
en ambas regiones respondié a procesos histéricos que se fueron solapan-
do temporalmente y en relacion a sus actores y fueron creando “espacios
de interaccién originales, diferenciados y inicos en funcién de los distintos
recursos, grupos y estrategias puestos en juego” (Lucaioli).

Los dos capitulos siguientes nos trasladan al siglo XIX en dos areas di-
ferentes: la frontera del Chaco como estado-nacién y la frontera sur de
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Cérdoba. Spota y Barbuto presentan trabajos de distinto estilo que se com-
plementan en el sentido de mostrar los problemas pendientes de estudio y
diversas formas posibles para abordarlos.

Ambos comienzan en la década de 1860 y muestran, con diferentes esti-
los, los esfuerzos del estado por crear un proyecto homogéneo de control
de las fronteras interiores, esforzandose en “intentos fragmentarios de esta-
blecer una dominacién” efectiva (Barbuto). En este sentido, ambos autores
nos llevan a reflexionar en la cantidad de fronteras que existian todavia
entre 1860 y 1870 en lo que hoy es el territorio argentino: la frontera con
el Chaco que auin se encontraba en el rio Salado del norte de Santa Fe y
el centro de Santiago del Estero (estudiada por Spota), la frontera sur que
recién al terminar la presidencia de Sarmiento (1872) formé una linea que
unia lo que hoy son las localidades de Venado Tuerto en el sur de Santa
Fe con Junin, 9 de Julio, Bolivar, Gral. La Madrid, Pringles y Bahia Blanca
-dejando como “tierra de indios” el oeste de la provincia de Buenos Aires-,
la del sur de Mendoza que también al promediar la década de 1870 fue es-
tablecida en San Rafael y fronteras “interiores” como la del rio Cuarto -en
el sur de Cérdoba- que en esa década fue trasladada con grandes esfuerzos
hasta el rio Quinto como explica Barbuto.

Spota se propone analizar la forma del avance militar sobre el Chaco a
fines del siglo XIX y cémo el mismo fue desplazando hacia el norte a los
grupos aborigenes mediante la negociacién o la violencia. El autor repa-
sa las diversas campanas emprendidas hacia el Chaco una vez terminada
la guerra contra el Paraguay y menciona expediciones militares sobre la
regién hasta 1938, lo que derrumba el mito de que la “pacificacién del
Chaco” se logré en 1884 con la campana de Benjamin Victorica, cuando
queds establecida una linea de fortines a lo largo del rio Bermejo. Mas alld
de esos fortines, se extendia el “desierto verde”, nocién que “operaba como
una metdfora en donde la distancia respecto de los centros de autoridad,
en combinacién con la idea de territorio indigena, estimulaba los proyectos
de empresas militares y los planes de campanas de ocupacién”. El autor se
detiene en la metafora “desierto verde” para reflexionar sobre el hecho
de que se trataba de “territorio argentino en manos de los aborigenes” y
“espacios que requerian ser ocupados por agentes sociales funcionales al
proyecto de afianzamiento de la autoridad estatal” y deja constancia de la
cantidad de recursos asignados a la empresa militar en el Chaco y lo exten-
so de la misma.
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Barbuto nos presenta un panorama pormenorizado de los problemas de
una frontera acotada, como puede considerarse la del rio Cuarto, donde
sin embargo tanto los conflictos con los indios como con las montoneras
fueron postergando la instalacion de fuertes defensivos para avanzar unos
pocos kilometros hasta el rio Quinto. El andlisis se enriquece con la con-
sideracién de la escasez y precariedad de las fuerzas regulares que se pre-
tendieron conformar con la creacién de las Guardias Nacionales en 1865
y estaban actuando en esta frontera como una “modalidad de disciplina-
miento social”, contrapuesta a los testimonios de un poblador pionero que
sufre cotidianamente la soledad de la frontera y la ausencia del estado en
unas tierras que le habian prometido ser precursor de la civilizacién. Desde
estos dos dngulos la autora busca romper la “apariencia de homogeneidad
otorgada al pasado”.

Los dos ultimos capitulos se refieren casi al mismo espacio de la frontera
sur y tienen enfoques novedosos respecto a los estudios de frontera mas
habituales. También se complementan, puesto que Enrique se centra en la
concepcion del territorio por parte de los hispanocriollos de fines del siglo
XVII y hasta el final del periodo colonial e Irurtia nos habla de la visién
indigena sobre los avances de la frontera desde el momento en que los
primeros gobiernos patrios comienzan a enviar expediciones a la frontera
hasta aproximadamente 1870.

Asi, Enrique eligié para su andlisis una zona de trdnsito reiterado de es-
panoles e hispanocriollos, zona de “alta movilidad de los grupos indigenas”
para mostrarnos el espacio como una construccién social y a la territoriali-
dad y el territorio como relaciones sociales activamente construidas por los
actores e€n un contexto histérico. La autora ha buscado en las fuentes dispo-
nibles sobre el siglo XVIII indicios sobre la percepcién y la utilizacion de los
territorios por parte de hispanocriollos e indigenas, procurando identificar
las influencias que las relaciones interétnicas de los hispanocriollos con
los nativos pudieron haber generado en las percepciones del paisaje y “en
las representaciones que sobre el territorio creaban los viajeros en particu-
lar y los hispanocriollos en general”. Considero las diversas significaciones
que los grupos humanos otorgaban al medio que los rodeaba y cémo, al
vincularse entre si los grupos, tales significaciones eran reformuladas, con-
siderando a las fronteras como espacios de disputa que otorgaban diversos
sentidos a los territorios.

Irurtia nos hace recorrer algunos periodos de la historia de esta frontera
sur. Estudia cémo los grupos indigenas de la Pampa y la Patagonia fueron
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elaborando su visién acerca de los blancos en el siglo XIX, a partir del
andlisis de diversas situaciones de encuentro, negociaciones, intercambios,
alianzas y conflictos y focalizando la atencién en la cuestién del avance de
la frontera sobre el territorio indigena. Nos muestra como distintos grupos
se fueron instalando en torno a los nuevos centros de poblamiento de los
hispanocriollos u orientaban sus recorridos y estadias hacia esos puntos de
interés. Estos movimientos provocarian .cambios no solo -en el mapa geo-
grafico, sino en el dindmico mapa social y politico. También, da cuenta
de cémo la intrusion de los blancos llevé aparejada la transformacion del
habitat y “del modo de aprovechamiento de los recursos, asi como también
influiria en la organizacién interna de los grupos indigenas y en la dina-
mica de las relaciones intergrupales”. La autora concluye en que, siempre
desde la visién de los indigenas, la cuestién del territorio como espacio que
proporciona el sustento material y social adquiere una importancia central,
manifestindose esto continuamente en sus expresiones y reacciones frente
a los cambios debidos a la presencia de los “cristianos” o “huincas”.

Finalmente, el conjunto de trabajos que se presentan aqui dan lugar a
variadas reflexiones en torno a una multiplicidad de problemas. Entre ellos
podemos destacar las similitudes de ciertas acciones que se repetian en las
diversas fronteras: geografias desconocidas para unos y muy conocidas para
otros, intensas negociaciones politicas y econémicas, pactos incumplidos,
robos de ganado en una jurisdiccién que se intercambiaba en otra, des-
conocimiento de los hispanocriollos sobre la composiciéon y organizacion
de los grupos indigenas, territorios negados al conocimiento de los “blan-
cos”, malones indigenas y entradas punitivas hispanocriollas, bisqueda de
riquezas, intentos de evangelizacién, desconfianzas y amistades, deslealta-
des y compromisos. En definitiva, fragmentos de sociedades y retazos de
comportamientos mezclados, confundidos, combinados y luego rescatados
y amalgamados como nuevas formas de encarar la relacion entre indigenas
y colonizadores o agentes del estado que estaban separados -y unidos- por
un enclave, un limite o un espacio de frontera.

Agradecemos especialmente la atenta lectura y los sugerentes comenta-
rios de Ana Teruel y Walter Delrio, que han permitido mejorar la presen-
tacion y el contenido de los diversos capitulos y nos han hecho reflexionar
mejor sobre los temas aqui tratados.

Buenos Aires, agosto de 2010.
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