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INTRODUCCION

Hacia una historia de la sexualidad
desde el biopoder

Este libro ofrece insumos que permiten delinear una protohisto-
ria del biopoder en la Argentina del siglo XX, visualizada desde sus
intromisiones en la sexualidad humana. Para ello aborda el conti-
nuum noviazgo-matrimonio-procreacién-lactancia como eje medular
articulador de politicas y praxis oficiales en torno a una reproduc-
cién orientada por hipétesis eugenésicas. En efecto, la emergencia
disciplinar de la eugenesia (del griego eu-genes, buen linaje), defini-
da por el inglés Francis Galton en 1883 como la ciencia que se ocupa
del cultivo de la raza, aplicable al hombre, las bestias y las plan-
tas, resultaria un dispositivo biopolitico funcional, por excelencia, al
control social de base biolégica. Asimismo, y sin desconocer que esa
biopolitica se vio conformada a partir de un afianzamiento de la nor-
mativizacién del sexo desde cierta hegemonia heterosexual, desde
estas péginas también se exhuma la apropiacién del discurso euge-
nésico para validar impugnaciones a sexualidades homoeréticas y,
como tales, eminentemente no reproductivas y ajenas a la finalidad
de esa disciplina decimonénica.

No encontraremos aqui, entonces, una historia de las practicas
de sexualidad —ya de los comportamientos individuales, ya de las
mentalidades epocales—; tampoco una historia de la sensibilidad, ni
de las emociones, ni una historia de la vida privada, ni una histo-
ria de género, ni una historia de la institucién matrimonial o de la
procreacién. La idea que preside este trabajo se asienta en un en-
foque m4s cercano a una historia de la biopolitica de la sexualidad
que, si bien reconoce un marcado sesgo foucaultiano, recupera a la
vez la categoria de inmunizacién habilitada desde la advertencia de
Roberto Esposito sobre ciertas imperfecciones en la tesis del filésofo
francés. A partir de alli, este libro se encarga de dar visibilidad a las
formas de actuacién del poder tanto frente a las sexualidades “nor-

males” como a las “patoldgicas” y, en consecuencia, a las argumen-
[13]
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taciones utilizadas en su contexto de justificacién para autorizarlas
o denegarlas. Todo ello, orientado hacia una ineludible indagacién
de la relacién entre ciencia y poder en un momento y lugar dados: la
Argentina del siglo XX.

Asi, cabe convenir pues que el ejercicio del poder no se concentra,
simplemente, en prohibir o tolerar, sino que ese ejercicio —focaliza-
do, en nuestro anilisis, en la sexualidad— organiza, gestiona, distin-
gue y jerarquiza conductas. En ese marco, y més alla de que no nos
corresponde profundizar aqui sobre la eventual filiacién freudiana
o freudiano-marxista del esquema dicotémico tolerancia/represién,
partimos del supuesto de que toda regulacién de la sexualidad por
el poder implica, de un modo u otro, una cierta represién (Vazquez
Garcia, 1996). Y es precisamente el rasgo autoritario que impregna
todo discurso orientado a regular la sexualidad humana desde don-
de se habilitaria la estigmatizacién de lo considerado patolégico.

Ahora bien, como es sabido, las primeras décadas del siglo pasa-
do marcaron en Occidente una tensién fundamental en la materia.
En efecto, a la confusién epocal entre sexualidad y genitalidad, por
una parte, y entre genitalidad y procreacién, por otra, ensamblada
a un imperativo de moral sexual tradicional sostenida en torno a
la negacién del placer femenino (tanto en la sexualidad como en la
genitalidad) y afirmada desde el mandato procreativo como finali-
dad impostergable del contacto carnal, le fueron opuestas pautas de
moralidad reformistas que, vinculadas a la difusién del control de la
natalidad, conllevaron a una independencia sexual de la mujer que
a las sociedades tradicionales les costé bastante aceptar.!

Asi, ante el franco retroceso de la moral decimonénica, el bio-
poder eugenésico organizé la reproduccién humana y sus contextos
avanzando desde la sexualidad normal hasta la patolégica y desde
la autorizada hasta la prohibida, e inmiscuyéndose en la esfera mas
intima de las personas, ensefiando, modulando o reprimiendo sus
més variadas manifestaciones. La administracién de los derechos
individuales innatos a todo ser humano quedé sujeta, entonces, a
una particular lectura que priorizé un supuesto bien colectivo futu-
ro: la grandeza de la patria a través de la grandeza de la raza.

Lo publico y lo privado, el poder y la sexualidad, fueron sinte-

1. Sobre el tema, resulta de cita obligada el texto de Anthony Giddens, The Transfor-
mation of Intimacy. Sexuality, love and eroticism in modern societies (1992). Para un
texto que estudia la moral sexual en la Argentina, véase Dora Barrancos (2007a). La
irrupeién de los anticonceptivos fue determinante, a su vez, de la emergencia de esta
nueva moral reformista; véase Angus McLaren (1993).
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tizados asi —en el marco de un creciente racialismo—? desde la fér-
mula de una legitimidad que, fundada sobre preceptos cientificos o
seudocientificos, se encarné normativamente mediante un amplio
espectro de instrumentaciones juridico-politicas.?

En este cuerpo de ideas fue significativa, a su vez, la influencia
ejercida por el positivismo, que situé el amor perverso al lado de la
esterilidad, del placer y de la patologia, por oposicién a la sexualidad
normal, homologada a la salud, al placer limitado y a la reproduc-
cién (Huertas, 1990a). El concepto de defensa social desarrollado en
esa matriz positivista incluyé tanto el “desorden social” generado
por los movimientos obreros como el “desorden moral”, presentado
como agente disgénico y principal responsable de las enfermedades
venéreas.* Las manifestaciones de sexualidad “indisciplinada” fue-
ron interpretadas, entonces, no sélo como un retorno atdvico a lo
instintivo, a lo irracional, en definitiva, a lo acultural, sino bésica-
mente como una tentativa de subvertir el orden imperante. Si los
desérdenes en la sexualidad meritaban una reaccién defensiva de
la sociedad frente al peligro de una patologia, sefialada como social,
era también, en parte, porque estaba subyacente cierta idea de cul-
pabilidad en el hecho reproductivo; a la manera de lo advertido por
Juan Antonio Argerich quien, al hablar del paso de la cara sifilitica
ala cara lombrosiana, exhuma en ;Inocentes o culpables? la tragedia
que, precisamente, involucra esa culpabilidad en materia sexual.’

La conjugacién entre patologia y delito quedaria reafirmada, a
veces con imperceptibles diferencias, también en la eugenesia. De
ahi el acto sexual en general (y no sélo el acto reproductivo) fue

2. Adoptamos la conocidisima distincién de Tzvetan Todorov (1.91), para quien el
término “racismo” designa el comportamiento de odio y menosprecio con respecto a
personas que poseen caracteristicas fisicas bien definidas y distintas de las nuestras,
y racialismo se reserva para las doctrinas concernientes al estudio de las razas. En
este orden, el racista no es un tedrico, no es capaz de justrificar su comportamiento
mediante argumentos mds o menos “cientificos”, mientras que el racialista es una
especie de idedlogo de las razas.

3. Una reflexién minuciosa sobre el cardcter cientifico o seudocientifico de la eugenesia
resulta excedentaria de la propuesta de este texto. No obstante, podremos apreciar en
estas pdginas la indiscutible insercién de sus cultores en espacios académicos, politi-
cos e institucionales de creacién, gestién y divulgacion del conocimiento cientifico.

4, Utilizamos aqui el término “disgenesia”, en su acepcion tradicional, del griego: dug,
es decir, “dificultad o anomalia”, y yéveoig, “génesis, origen o principio de algo”. Su
concepto resulta, por ende, opuesto a la eugenesia.

5. Juan Antonio Argerich, ;lnocentes o culpables?, Buenos Aires, Imprenta del
Courrier de la Plata, 1884.
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considerado, durante gran parte del siglo XX, principal responsable
de la prosperidad del Estado, a partir de su potencialidad de gene-
rar seres eugénicos o disgénicos, es decir, “normales” o “anormales”
(Canguilheim, 1966). En este sentido, en el niicleo mismo de la tesis
de Galton se ubica, por principio, el control del cuerpo; lo que explica
que las diversas apropiaciones del cuerpo individual por el poder po-
litico se encaminaran hacia la normativizacién de la reproduccién y
la sexualidad. No obstante, las 16gicas dificultades encontradas en el
momento de llevar a cabo ese control —con los ejemplos paradigmé-
ticos de la prostitucién y la homosexualidad, en tanto expresiones
de actitudes u orientaciones sexuales donde el hecho reproductivo
en si, es decir, la procreacién, no era tenido en cuenta— generaron
profundas preocupaciones en el campo cientifico occidental durante
gran parte del siglo XX. Asi, el control de la prostitucién ocupé un
lugar protagénico en la agenda eugenista, ya que, partiéndose del
presupuesto de que “toda prostituta era sifilitica”, resultaba funda-
mental intervenir sobre su salud, no tanto para su cuidado, sino més
bien pensando en un futuro padre de familia que utilizara sus servi-
cios y, contagiado, hiciera luego peligrar la sanidad de una descen-
dencia legitima a la que era necesario proteger. El discurso represivo
de la “inversién”, por su parte, fue organizado desde una particular
argumentacién de raiz neolamarckiana: el homosexual exaltaba pa-
siones homoeréticas en hombres heterosexuales por su sola cercania
fisica, de donde se seguia y avalaba la necesidad de su segregacién.

En la Argentina, un hermético concepto de moralidad, afianzado
a partir de esa negacién del “otro”, sin lugar a dudas dificulté cual-
quier proceso de inclusién social y, a la vez, validé la estigmatizacién
como “pervertidos” y “anormales” de quienes, de una u otra manera,
desafiaban el orden imperante. En este marco, las cuestiones sanita-
rias ocuparon un lugar, si no secundario, al menos complementario
al de neutralizar el peligro que se crey6 encontrar en la reproduccién
ideolégica de comportamientos “desviados”. Esto también explica,
en parte, el empecinamiento con que ain el tardio eugenismo de la
década de 1960 reprimié a los jévenes con cabello largo o a las sefio-
ritas que se vestian con minifalda.

No es de extrafiar, entonces, que la normativa encargada de poner
en didlogo eugenesia y prostitucién fuera la misma que instrumen-
t6 en 1937 el certificado médico prenupcial obligatorio (dispositivo
emblematico de control poblacional eugenésico) para los hombres,
extendido luego también a las mujeres.

Por su parte, en otro orden pero en idéntica sintonfa, cabe recor-
dar que el aislamiento fisico del leproso (mediante su internacién
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en asilos o colonias) asi como su aislamiento simbélico (por la inha-
bilitacién para contraer nupcias, aun con otro enfermo) integraba
desde 1926 el plexo de estrategias biopoliticas, constituyéndose en
el primer impedimento matrimonial de orden eugénico legislado en
la Argentina. Mediante el aislamiento fisico no sélo se procuré sepa-
rar al enfermo del resto de la sociedad “sana” con fines asistencia-
les sino también, en paralelo, proteger, inmunizar, el universo de la
“normalidad”. Con el aislamiento simbélico se conformé, a su vez,
un distanciamiento del sistema de derechos puesto de manifiesto
como una restriccién de la capacidad para adquirirlos o ejercerlos,
con independencia de la separacién fisica con el otro. Pero esas se-
gregaciones, esos aislamientos, tuvieron, ademds, un carécter pu-
nitivo basado en la pervivencia de la creencia medieval que por la
corrupcién del cuerpo emergia la enfermedad del alma, producto
de herejfas, lujurias y del peor de los pecados, el sexual (Le Goff y
Truong, 2005).

Definidas sexualidades permitidas y prohibidos e interdictos en-
fermos por su capacidad potencial de generar seres “monstruosos”,®
el eugenismo organizado en la Argentina desde la década de 1930
encar6 el conflicto moderno entre “calidad” y “cantidad” de la po-
blacién a partir de una politica pronatalista selectiva, en directa y
visceral confrontacién con la doctrina neomalthusiana.” Avalando la
tesis que sostiene que entre los componentes de la derecha de esos
afios estaba, ademds del catolicismo, un hispanismo reaccionario y
diversos pensamientos totalitarios que, combinando esas matrices
con un “fascismo criollo”, diera las nuevas tonalidades en las que
el antisemitismo tendr4 un rol de significacién (Devoto, 2006), cabe
afirmar, también, que el antisemitismo no fue el inico mecanismo
de expresién del racialismo.

En este marco, la reproduccién fue considerada una razén de Es-
tado y, como tal, fuera de la autonomia de la voluntad de los par-
ticulares. Sélo debian engendrar descendencia —y se los instaba a
ello- quienes, previsiblemente, podrian procrear a los “mejores
ejemplares de la raza”. Se insisti6 asi, en armonia con los programas
demogrificos enunciados desde el fascismo italiano y el franquismo

6. Las vinculaciones entre monstruosidad y eugenesia, vistas desde la biopolitica,
fueron trabajadas por Antonio Negri (2007).
7. El neomalthusianismo es una doctrina inspirada en el economista inglés Thomas
Malthus (1766-1834), que, més adelante en el tiempo, reformula las estrategias de
control de la poblacién a partir de drésticas medidas de reduccién artificial de los
nacimientos, inclusivas de la anticoncepcion.
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espaiiol, en el disefio de politicas de fomento de la procreacién de
los “mejores”, fundamentalmente a partir de la instrumentacién de
un particular sistema de premios y castigos. La dificil compatibili-
zacién de los controles a la reproduccién con la paralela negacién de
medidas anticonceptivas fue articulada en estos paises a partir del
rol desempefado por un actor fundamental en la materia: la Iglesia
Catolica.

Sin embargo, la reproduccién no concluia, ni mucho menos, con el
alumbramiento. Y por ello desde la eugenesia se afianzé un discurso
tendiente a fomentar la proteccién a la mujer en cuanto madre y al
lactante y nifio pequeno, de donde surge la creacién de la Direccién
de la Maternidad e Infancia, institucién que, disefiada a imagen y
semejanza de la Opera Nazionale per 1a Maternita e I'Infanzia italia-
na, procurd socorrer al binomio madre-hijo en beneficio de la raza.

De esta manera, con un particular trasfondo biopolitico, compar-
tido a grandes trazos por diversos Estados del mundo latino en su
transito por periodos autocriticos, la tesis eugénica sostenida en la
Argentina cont6 con sustanciales avales —y, a la vez, también ella
avalé— otras tantas proclamas sostenidas en América y Europa. De
ahi que resulta ineludible anticipar la profunda influencia ejercida
en el pais por las vertientes biotipolégicas italiana (de Nicola Pende)
y espafiola (de Antonio Vallejo N4gera), asi como las diversas redes
construidas en América Latina y que tuvieran a la Argentina como
fundamental protagonista.

En un perfodo abarcativo de diversos contextos politico-institu-
cionales en el pais, que incluyen desde el autoritarismo filofascista
de la década de 1930 hasta la iiltima dictadura militar, las diversas
politicas intrusivas en el orden intimo —con su indiscutible sesgo an-
tifeminista y homof6bico— estuvieron con frecuencia sostenidas por
legitimaciones eugénicas. Y, precisamente, son esos rasgos de conti-
nuidad que la eugenesia, como ideologia de control social, presenta
en la Argentina, los que nos impulsan a exhumarla en sus fases de
irrupcién, consolidacién y fructificacién, advirtiendo a través de ella
una problemadtica biopolitica a la que sélo cabe comprender y abor-
dar desde la larga duracién.
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En este libro no encontraremos una historia de las practicas de la
sexualidad -de los comportamientos individuales o de las mentalida-
des epocales-, tampoco una historia de la sensibilidad, ni de las
emociones, ni una historia de la vida privada, ni una historia de
género, ni una historia de la institucion matrimonial o de la procrea-
cién. Aqui se reconstruyen aspectos discursivos desde donde se
fueron articulando en la Argentina ciertos planteos vinculados a
la definicion de sexualidades normales y patolégicas, y, desde alli,
autorizadas o prohibidas.

Asi, el estudio del poder, desde donde se legitiman o deslegitiman con-
ductas, constituye la matriz rectora de estas paginas. Un (bio)poder
concentrado en la vida; un poder que se autorizaba a si mismo para
decidir sobre ella apelando, en este caso, a la eugenesia y desde donde
el proceso identificatorio, clasificatorio, jerarquizador y excluyente de
individuos quedaba legitimado desde el pretendido ascetismo de la
medicina y el derecho. Médicos y abogados eran bienvenidos a la hora
de decidir la inclusién o la exclusién.

Los ambiguos conceptos de normalidad y patologia resultaron funcio-
nales para solidificar las bases de las autoritarias ideas de legitimidad
e ilegitimidad sexual, y condujeron a una visceral impugnacién del
homoerotismo, asi como a la coercién ejercida sobre las mujeres
hacia la maternidad y el encierro hogarefio.

Esta historia de la sexualidad tiende a organizar sin distracciones,
mas o menos arménicamente y con cierta completud, discursos y
praxis vinculados al entramado sobre el que se asenté la regulaciéon
normativa de la sexualidad en la Argentina. Es decir, visibilizar las
gestiones en torno al control de lo incontrolable.

9
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