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PROLOGO

La alienacién o enajenacidn es el fenémeno de suprimir la per-
sonalidad controlando y anulando su libre albedrio para hacer al
sujeto dependiente de lo dictado por otra persona u organizacion.

La alienacién producto de las ideologias (la causa) deja escaso
margen critico o autocritico para apreciar la realidad como tota-
lidad. Nuestras acciones son el producto de la combinacién de
convicciones, motivaciones, valores, intereses e ideologias.

La libertad es animarse a tener “conciencia critica’, la cual es,
entre otras cosas, la capacidad de cuestionar lo establecido, parti-
cularmente la verdad establecida por el poder de turno.

Las convicciones constituyen la estructura de la personalidad
y determinan la direccién de la vida. Las convicciones deben ser
légicas y adaptadas a la realidad, de lo contrario se convierten en
fanatismo e intolerancia.

Podemos observar que nuestra vida es un cambio permanen-
te, y que a lo largo de la propia historia resulta extremadamente
dificil sostener coherencia y acertividad, es decir que nos recono-
cemos falibles y desacertados y, en muchos casos, guiados por lo
fordneo que aceptamos a priori sin demasiados cuestionamientos.

En las estructuras corporativas tales como las Fuerzas Armadas
es comun suplantar “pensamientos por procedimientos”, lo cual
no estd ni bien ni mal segdn circunstancia y oportunidad, sélo
que contiene el peligro de restringir la libertad y de generar cierta
incapacidad para reflexionar por si mismo sobre la propia respon-
sabilidad, delegando en lo jerdrquico tal facultad.

La corporacién como entidad totalizadora niega la posibilidad
de “disenso, ” los “reglamentos” solucionan casi todos los proble-
mas y surge un improvisado sentimiento de inculpabilidad (de no
responsabilidad) porque es “el padre” quien lo dice y a esa orden
superior se avocan todos. El arrasamiento de la subjetividad carac-
teriza a estas instituciones jerdrquicas (no son las dnicas), donde



el valor dominante es la obediencia y toda manifestacién de sin-
gularidad constituye un cuestionamiento inaceptable (por lo de
la disciplina), es decir, prevalece el concepto del “modelo” al cual
todos deben adaptarse sin demasiados cuestionamientos.

Es comtin que los distintos niveles jerdrquicos de la corporacién
militar desarrollen “similares niveles de conciencia” y de “libretos
intelectuales” para interpretar la realidad, por la cultura propia
que impregna el “medio militar”.

Lo expresado para la corporacién militar tiene validez para ca-
racterizar a las organizaciones guerrilleras que actuaron en nuestro
pais en la década de los setenta, quienes cometieron casi idénticos
errores que los militares, entre otros: anularon la capacidad de di-
senso, instalaron el pensamiento tinico, se desvincularon del pueblo
como vanguardias iluminadas, actuaron en funcién de sus propios
intereses (el de las cipulas), menospreciaron la democracia, se pu-
sieron uniforme, copiaron reglamentos, subestimaron a las FE. AA,
desafiaron a Perdn, reprodujeron en su interior un autoritarismo
similar al que pretendian cuestionar, juzgaron y ajusticiaron a sus
propios integrantes. (La Libertadora también lo hizo).

Nuestro pafs fue durante un tiempo que podemos precisar desde
1955 en adelante (desde la resistencia sindical a la guerrilla armada),
una zona de ensayos de teorfas e ideologias con caracteristicas de
convicciones y fanatismos, de injusticias, de incapacidad y de inmo-
ralidad, en fin: de expulsién y muerte antes que de unién.

El término Guerra Sucia (Guerra Revolucionaria) (1) se ha
utilizado en distintos contextos para indicar situaciones de inter-
vencién del ejército o de grupos paramilitares contra la poblacién
civil de un pais.

La Guerra Revolucionaria tiene ciertas diferencias con respecto
a una guerra tradicional:

* Mientras en la guerra regular el Gnico objetivo militar
licito es el combatiente armado en accién bélica, o -como lo
formula Jean Pictet, uno de los grandes expertos en derecho
internacional humanitario, que participé en los trabajos pre-
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paratorios de los Convenios de Ginebra de 1949-: “Sélo se
puede matar al soldado que puede matar”. En esta modalidad
de guerra el objetivo militar humano se extiende mis.

* Mientras en la guerra regular es posible delimitar clara-
mente la poblacién combatiente y la poblacién civil, en esta
modalidad de guerra las fronteras son mis difusas y franjas
mds amplias de poblacién civil estdn involucradas en el con-
flicto.

* Mientras en la guerra regular solo son objetivos militares
los bienes fisicos que estdn al servicio directo de la accién béli-
ca, en esta modalidad de guerra el blanco de ataque es mucho
mds amplio, puesto que la guerra de guerrillas se propone des-
montar un modelo filoséfico-politico, econédmico y social, y
cambiarlo por otro.

Como ejemplo, en Colombia, los manuales de contra-insur-
gencia son muy explicitos en sefialar que el enemigo al cual se
debe combatir estd principalmente entre la poblacién civil. El ma-
nual de 1963 afirma que la guerra moderna consiste en enfrentar-
se ‘@ una organizacion establecida en el mismo seno de la poblacién”
y que ‘es entre los habitantes, que se desarrollan las operaciones de
guerra”y el manual de 1979 incluye entre los aspectos tedricos que
deben conocer los soldados en su entrenamiento e/ significado de
la poblacién civil como uno de los principales objetivos en la guerra
irregular”. El manual de 1979 clasifica los paros, las huelgas, las
organizaciones estudiantiles, el movimiento sindical y otras for-
mas de organizacién popular ‘como maneras en que se manifiesta la
guerra revolucionaria en el pais”. Los capitulos mds extensos de es-
tos manuales estdn dedicados a la “Inteligencia’ y a la “Guerra Si-
colégica” y en ellos se prescriben infinidad de métodos de control,
hostigamiento y represién contra la poblacién civil, sin detenerse
ante los procedimientos mds repugnantes éticamente.

(1) ~Wikipedia- Definicién de Guerra Revolucionaria)

Podemos, muchos de nosotros desde la experiencia, ratificar
las diferencias entre la Guerra Revolucionaria o Sucia y la Guerra
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Clésica, las dos —como generacién militar— las vivimos en nuestro
pais.

El trato recibido por los ingleses en el Teatro de Operaciones
de Malvinas después de un enfrentamiento en Top Malo House
en 1982, fue el del cumplimiento estricto de la Convencién de
Ginebra. Quiero manifestar que en ese combate hubo muertos y
heridos de los dos bandos. Finalizado el mismo, el victorioso aten-
di6 dentro de la celeridad posible a todos los heridos (no hubo
desaparecidos, ni torturados). Fuimos trasladados al hospital de
campana de San Carlos, atendidos, internados y posteriormente
repatriados. Es decir, no existi6 odio alguno, a diferencia de las
guerras civiles donde el odio es la constante que impregna la ac-
cién.

“. . la principal derrota no es solamente la que se sufre en el
campo de batalla sino cuando debemos reconocer la superioridad
de los principios del enemigo. Cuando la derrota se produce en
este campo (el de los principios), a la larga anula el resultado favo-
rable de la victoria militar...”.

El titulo del libro tiene dos enunciados: uno, “mis allé de la
amnistia” y el otro, “;y lo inconcluso, qué?”. Pretende ser un con-
junto de reflexiones hipotéticas y abiertas a la discusién sobre la
Guerra Revolucionaria en la Argentina y sobre la persistencia de
lo inconcluso, relativo a la pobreza y a la exclusién social. Si logra
interpelar “la conciencia” de los lectores, el objetivo del libro se
habr4 cumplido: JUAN y los muertos descansardn en Paz.



El titulo del libro tiene dos enunciados: uno, mds alld de la
amnistia y, el otro ;y lo inconcluso qué? Pretende ser un
conjunto de reflexiones hipotéticas y abiertas a la discu-
sién sobre la Guerra Revolucionaria en la Argentina y
sobre la persistencia de lo inconcluso relativo a la pobreza
y a la exclusion social. Si logra interpelar “la conciencia” de
los lectores, el objetivo del libro se habra cumplido, JUAN y
los muertos descansaran en Paz.

“...Los afos de plomo, cuatro décadas después, siguen
estando presentes, demonizados o santificados, ya sea
para manipularlos politicamente o para trivializarlos en
pseudo historias televisivas, o para avivar la memoria -ine-
vitablemente emocional y rencorosa- de victimas y victi-
marios. La memoria individual o de grupo es licita en
cuanto expresion de sufrimientos vividos, pero deja de
serlo en cuanto pretenden erigirse en Unico referente de
la verdad. La historia debe desprenderse de la politica
inmediata y de la memoria -una de sus fuentes, pero sélo
una-, hacer la critica de la ideologizacién, del recuerdo
selectivo y del mito, mediante una comprension desapa-
sionada, que no es lo mismo que justificacion. Sélo de ese
modo habremos aprendido una leccion, los afos setenta
entraran definitivamente en el pasado, y podremos cons-
truir mirando al futuro una sociedad democratica. (Op Cit:
Juan Jose Sebreli - Sobre Guerrilleros y Militares).

ISBN 978-987-08-0489-5

91I7898701804895




