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Preracio

Este trabajo es el producto de un estudio “eternamente
exploratorio” de diversos aspectos de la politica subnacional
en México. Como todo estudio exploratorio, la cantidad
de piezas sueltas que se encuentran a lo largo del proceso
de exploracién tientan al investigador a desviarse todo el
tiempo respecto de un posible plan general, coherente y
ordenado dé Verificacién de hipétesis. Por esa razén, los
estudios exploratorios no siguen. una légica puramente
hipotético-deductiva segun la cual, a partir de una teorfa
o un cuerpo de proposiciones, se organiza el trabajo de
observacién, recoleccién-de informacién, construccién de
datosy puesta a prueba de las hipétesis. Por el contrario, los
estudios exploratorios tienen una fuerte impronta inductiva.
La observacion, si bien es guiada por algunas preguntas que
surgen del estado en que se encuentra la teoria existente,
va generando preguntas éspecificas y planteando en qué
‘medida éstas pueden converger en hipétesis plausibles de
acuerdo con los presupuestos tedricos disciplinarios. En
ese marco, creo, hay que leer los resultados presentados
en este trabajo.

Llevaba unos aios viviendo en México cuando co-
mencé a indagar sobre las caracteristicas de la compe-
tencia, la desproporcionalidad y el sistema de partidos
a nivel subnacional. Pero la dispersion temdtica y mis
permanentes desvios con temas nuevos, en parte debido
a mi obsesién por calcular indices y otro tanto debido a
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mi falta de disciplina y concentracién, derivaron en una
recoleccién de informacién que no terminaba nunca de
cerrar y que por momentos no tenfa muy en claro para
qué realizaba. Ademas de mis debilidades personales, el
contexto histérico tampoco ayudaba: cada nuevo afio elec-
toral prometia mds observaciones para poner a prueba las
hipétesis derivadas de las observaciones anteriores. Cada
nueva observacion trafa consigo nuevos problemas y otra
vez se repetia el circulo: hip6tesis, observacién, puesta a
prueba, nueva eleccidn; y asf sucesivamente.

Ese fue, méds o menos, el camino que recorri hasta
convertirme en un detallista informado sobre las eleccio-
nes en los Estados mexicanos. A lo largo de ese proceso,
elaboré varios documentos con fuerte (excesivo) contenido
empirico que presenté en diferentes congresos y seminarios.
Trabajé mucho tiempo sobre el impacto de las cuotas de
género en los Estados; los problemas y las distorsiones de la
distritacién electoral en los congresos locales; los cambios
en la competenciay en el sistema de partidos subnacional,
y algunos otros aspectos similares. La mayorfa de esos
trabajos fueron publicados en diferentes revistas académi-
cas (Politica y Gobierno; Revista Mexicana de Sociologia;
Economia, Estado y Territorio; Regidn y Sociedad, y revistas
por el estilo).

Junto a esos trabajos, escribf uno que intentaba des-
cribir y analizar la formacién de alianzas electorales en
los Estados, cuando no se habfan transformado atin en el
centro de atencién y polémica en que se han convertido. No
habia hasta ese momento estudios que hubieran abordado
el tema en forma comparativa a nivel subnacional, aunque
sf algunos borradores, Presenté un primer borrador en el

! De hecho, a la hora de enviar a prensa este trabajo hace ya unos afios
los editores insistieron en que siguiera agregando datos de las (ltimas
elecciones con el objetivo de “actualizarlo”
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Congreso de la SOMEE (Sociedad Mexicana de Estudios
Electorales) realizado enrla ciudad de San Miguel de Allende
en el afo 2003; recibié muchos elogios, quiza no tanto por
sorprender con algo novedoso, sino mds bien por haber
realizado lalabor de sistematizar la informacién que estaba
dispersa. Fue en ese entonces que mi relectura del texto de
Gary Cox Making Votes Courit, que ayudé a traducir para la
editorial Gedisa, me dio la pista para pensar el problema
de nuevo. Por esa razon, profundicé la cuestion y presenté
una ponencia en el Congreso de Latin American Studies
Association (LASA) realizado en Las Vegas, en el afio 2004.

A pesar de los avances, no lograba producir un docu-
mento que, a mi modo de ver, contribuyera a esclarecer
la cuestién en forma parsimoniosa. Volvi a concentrarme
en el tema en el ano 2006, después de relegarlo por falta
de tiempo o de-interés (o mas humildemente, por falta de
ideas sélidas respecto del tema). Pero a fines de ese afo,
gracias a una beca de repatriacién del Consejo Nacional
de Investigaciones Cientificas y Técnicas (CONICET) del
gobierno argentino, regtesamos con mi familia a Buenos
Aires. Durante el afio 2007, mi firme propdsito era concluir
y actualizar la cantidad de documentos de trabajoincom-
pletos que habia escrito desde el afio 2002 sobre la politica
local mexicanay aprovechar la informacién sistematizada
ano tras ano. La llegada a Argentina implicé un periodo
-de adaptacion y de reorganizaciéin que impedia trabajar
de un modo sistemdtico sobre el asunto, aunque al mismo
tiempo me permiti6 enfocar el problema con una distai-
cia temporal y espacial importante. Entonces emergieron
algunas preguntas concretas sobre el papel de las alianzas
electorales en los Estados mexicanos que le dieron forma
a este trabajo. Pero ya estaba porla mitad el sexenio de
Felipe Calderdn, y las nuevas alianzas electorales exigian
ser incluidas en la investigacién. Siempre tuve la sensacion
de que nunca acabarfa con esto.
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La contribuci6n de este libro al conocimiento de la
politica subnacional mexicana es muy simple: cuando
los politicos no hacen alianzas electorales les toca a los
electores cargar con el peso de hacerlas de facto, con el fin
de invertir mejor sus votos y hacer rendirmas su utilidad.
En otras palabras: cuando falla la coordinacién estraté-
gica de la “elite’) la responsabilidad de coordinar y evitar
ineficiencias recde en los “electores” En suma, siempre se
forman alianzas. Si no las hacen los politicos, las hacen
los electores.

Sin embargo, para el electorado es mas arduala tarea de
coordinar, debido a que no es posible.un proceso de nego-
ciacién entre el niimero de voluntades que deben ponerse
de acuerdo. De este modo, los electores no tienen informa-
cién perfecta acerca de lo que todos los otros haran para
poder elegir una opcién con precisién.” Citanto mds dificil
sea estimar el caudal de apoyo de cada partido o candidato
en solitario y menor sea la informacién que los electores
posean, mds incierto ser4 el proceso de coordinacién elec-
toral a nivel del electorado y mds errético el resultado de la
eleccion. De este modo, si se forman alianzas electorales
por parte de los candidatos y partidos, se minimizan los
problemas de coordinacién del electorado, aunque ello no
se realiza sin costos colaterales para el sistema de partidos
y de representacién. Este es en suma el aporte, basado en
ejemplos, datos y modelos que pretenden demostrarnos
que no hayqiie sorprenderse cuando los partidos forman
alianzas electorales, por mds incoherente o inconsistente

*  Lainformacién proviene en g I de las [ que
permiten a cada elector tener una idea, en primer lugar, de la distribucién
de las preferencias de los demds electores; y, en segundo lugar, una idea
de las probabilidades de triunfo de cada una de las alternativas electo-
rales. Cuando ambas ideas convergen, estamos en presencia de lo que
Cox (1997: 74) define como la condicién de “expectativas racionales”
de las creencias.
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que parezcan ser en la coyuntura. Aun mds, no hay tal
incoherencia.-
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Diego Reynoso ofrece el primer andlisis comprensivo y
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labor casi heroica de coleccién y andlisis de datos, el libro docu-
menta de manera clara y competente la amplia gama de #pos de
alianza que se han formado y el gran abanico de ¢féctos que las
alianzas han tenido sobre la competencia electoral. Su aporte al
conocimiento y a la comprension de las elecciones en México
es invaluable. No existe ningiin estudio de elecciones locales en
México que tenga la vocacion comparativa, la riqueza de datos
v la claridad analitica del trabajo de Diego Reynoso. Para todos
los analistas del sistema politico mexicano, esta investigacién
pionera sobre la coordinacién electoral a nivel subnacional
durante casi dos décadas de democratizacién y democracia es
una lectura obligatoria.
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