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PREFACIO

Desde que en 1857 Bartolomé Mitre publicé su primer boceto de lo
que seria luego su Historia de Belgrano y de la Independencia Argentina mu-
chos estudiosos se han ocupado de pensar el pasado argentino. Escribir
una historia de la historiografia argentina que dé cuenta de esos esfuer-
ZOs es una tarea tan atrayente como problematica. En 1925 lo intenté por
primera vez Rémulo Carbia en una obra destinada justamente a conver-
tirse en un clasico. Que luego de él nadie se atreviese a intentarlo nueva-
mente muestra ripidamente las dificultades para realizarla con éxito.
Muchos, incluidos algunos de nuestros mejores historiadores, esbozaron
aproximaciones parciales centradas en figuras individuales, en temas o en
tradiciones historiograficas especificas. No faltaron tampoco recopilacio-
nes de articulos de uno o de varios autores, dedicados a temas, periodos,
problemas, muy diferentes entre si.

Mirando la obra del mismo Carbia se percibe ripidamente una difi-
cultad mayor que se suma a la de la vastedad del territorio potencial a
explorar. ;Cémo delimitar el objeto de estudio? ;Qué incluir en ella y
qué no? Cronistas, viajeros, memorialistas, recopiladores de documentos,
ensayistas de todo tipo, politicos, novelistas, poetas, historiadores y sedi-
centes historiadores, cientificos sociales, periodistas, todos ellos y muchos
mis se ocuparon del pasado en el territorio de la actual Argentina, ya desde
el momento de la Conquista por el poder espafiol. Una obra que inten-



tase dar cuenta de todo ello se confundiria sin mis con una historia de lo
escrito en este mismo territorio.Y, en tren de no escatimar ambiciones,
spor qué no incluir a pintores, escultores, urbanistas, cineastas, masicos,
que en su trabajo plasmaban o consagraban, implicita o explicitamente,
una imagen del pasado? Llegados a este punto, se percibe claramente la
imposibilidad de escribir un libro de esa naturaleza. No seria ademas una
historia de la historiografia sino mas bien una historia de la cultura argen-
tina o, incluso, una historia argentina, fout court.

Desde luego es posible, y tal vez auspiciable, partir de otro recorte. Ante
todo, es bastante sencillo recordar que en las imagenes de la cultura letra-
da de las sociedades occidentales, siempre fue bastante clara la distincion
entre quien era un historiador y quien no. Ciertamente también, siempre
hubo problemas en los mérgenes, en la distincién entre historia y ficcion
o entre historia y retdrica. Problemas en los margenes de los géneros, no
en los géneros. Atendiendo no a los autores sino a la operaciéon que pro-
ponian, dos de los mayores historiadores contemporaneos —Marc Bloch
y Arnaldo Momigliano—, por vias diferentes, propusieron una lectura coin-
cidente: la historiografia moderna (y se subraya moderna) era el resultado
de una convergencia entre un conjunto de esquemas generales de inter-
pretacién del pasado y una serie de técnicas o instrumentos para operar
con los restos de ese pasado (en su caso, los restos escritos). Ni unos ni otros,
independientemente, sino ambos conjuntamente. Voltaire y Montesquieu
méas Mabillon y Tillemont o, en otros términos, filosofia de la ilustracion mas
erudicién. En la propuesta de aquella convergencia como constitutiva de
la historiografia tuvieron desde luego antecesores que aunque sugiriendo
otros nombres delineaban un mismo tipo de operacién. He ahi, por ejem-
plo, Alessandro Manzoni para quien la nueva Historia debia combinar la
filosofia (Vico) y la filologia (Muratori). Tuvieron también sucesores. Por
ejemplo, Carlo Ginzburg ha defendido, recientemente, esa misma concep-
cién aunque proponiendo una cronologia mas antigua y por ende otros
ejemplos. La delimitacion presenta la ventaja de aludir a la operacién his-
toriogrifica y no al lugar de enunciacién.Va de suyo que ese recorte no
gozd ni goza de consenso unanime, incluso entre los historiadores. Es evi-
dente también que atin desde aquel recorte, los limites son siempre pro-
blematicos, mudables a lo largo del tiempo y diferenciados segiin las carac-
teristicas de la organizacién del campo intelectual en cada sociedad.



En la Argentina durante demasiado tiempo aquella conjuncién pro-
puesta nunca terminé de saldar del todo y la historia de aquel modo enten-
dida nunca llegd a dominar plenamente el panorama y por ende junto a
ella perduraron o florecieron la pura erudicién, la mera crénica, el ensa-
yo interpretativo o el apurado panfleto. Los autores de este libro han crei-
do entonces ftil ir un poco mas alld y por las paginas siguientes desfilan
autores que un criterio mas estricto hubiera aconsejado excluir. Lo hicie-
ron en la conviccién de que una delimitacion rigida hubiera empobreci-
do la imagen de una historiografia que encuentra una de sus claves, ayer
y hoy, en esa tensién recurrente e irresuelta entre erudicién y divulga-
cidén, por una parte,y entre aspiraciéon “cientifica” y aspiraciéon “politica”,
por la otra.

Un segundo criterio de discriminacion ligado al precedente no refie-
re a la pertinencia sino a la calidad. En un parrafo célebre, Paul Groussac
apostrof6 a Ricardo Rojas por haber escrito una Historia de la literatura
argentina mas larga que esa misma literatura, al haber incluido el “rancho
de paja” junto con la “arquitectura”. Nuevamente, la distincién puede ser
mis Gtil para otros contextos que para el caso argentino donde, mas alla
de las seculares debilidades de las instituciones y de lo improvisado de los
saberes especializados, tan a2 menudo los ambitos culturales, permeados
por arraigadas creencias igualitarias, han postulado y postulan que cada
uno es lo que crea es.Y dado que no existe, afortunadamente por otra
parte, el “ejercicio ilegal de la Historia”, el resultado es tan abigarrado
como dispar. En ese contexto, una mirada mis abarcadora permite ilumi-
nar desde una multiplicidad de dngulos un territorio heterogéneo y dis-
par. Dicho todo ello, en la medida que los autores no han tratado de rea-
lizar un inventario sino seguir itinerarios y problemas, es indudable que
pueden senalarse ausencias de estudiosos y de obras de valor dificiles de
encuadrar en las secuencias propuestas. De ese modo, las inclusiones/exclu-
siones no reposan sobre un juicio critico sino sobre las necesidades fun-
cionales del libro. Lo mismo puede afirmarse acerca de los criterios de
organizacion de la obra. La divisidon propuesta, que organiza los capitulos
en torno a tradiciones historiograficas, es uno de los tantos modos de pre-
sentar el problema. Como cualquier criterio presenta ventajas y desven-
tajas. Entre los primeros debe sefialarse que ayuda a percibir itinerarios y
zonas de coherencia. Entre los segundos debe observarse que no siempre



es suficientemente abarcadora o, a la inversa, no suficientemente estrecha
y que no siempre es sencillo encasillar a autores y obras en uno de los
recortes propuestos. Es de esperar que pese a ello el resultado proporcio-
ne un cuadro plausible y comprensible.

Dos precisiones adicionales deben ser realizadas. La primera se rela-
ciona con el recorte temporal. ;Por qué no comenzar en la primera mitad
del siglo XIX, por ejemplo con el Dein Funes o atin mas atras? Es rela-
tivamente sencillo responder que aquella convergencia aludida antes como
criterio general puede aplicarse en este caso: la crénica del Dein cordo-
bés, el magnifico ensayismo de Sarmiento, la loable erudicién de Pedro
de Angelis o las iniciativas de Florencio Varela no son obras de Historia
en el sentido estricto antes indicado. Asf, comenzar por el momento post-
Caseros y por Mitre es, a la vez, convencional y no arbitrario, aunque ese
comienzo no sirva luego para delimitar el campo de indagacién que nece-
sariamente va mas alli de él. Con todo, los autores admiten que otra cro-
nologia mis larga hubiera sido factible y que ella fue explorada y esbo-
zada en los momentos iniciales de la investigacién, en el marco de un
proyecto mas abarcador, al que distintas circunstancias desviaron de su
rumbo. Por su parte, el momento de finalizacién, fines de los afios *60 del
siglo XX, aunque puede no ser arbitrario conceptualmente, ya que es posi-
ble considerar que alli concluye un ciclo historiogrifico, si lo es teméti-
camente. El periodo mis reciente de nuestra historiografia es, a la vez,
demasiado complejo y fragmentario y los lazos con aquellos afios *60
menos evidentes que lo que la invencién de tradiciones, algunas trayec-
torias individuales o las genealogias puntuales hacen suponer. En cual-
quier caso, los autores juzgaron superior a sus fuerzas y a su necesaria dis-
tancia critica adentrarse en el dilatado, complejo y laberintico periodo
enmarcado entre los primero alborozados y luego sombrios, pero histo-
riograficamente no tan infecundos, afios *70 y los tan prolificos como he-
terogéneos del periodo democratico. En un futuro, tal vez.

La segunda cuestién concierne a la decisién de incluir en este libro
solamente a los historiadores argentinos. Desde luego éstos no tienen nin-
guna exclusividad sobre el argumento y el aporte de estudiosos extranje-
ros fue, en ocasiones, muy relevante en la formulacién de esquemas inter-
pretativos perdurables o en el aporte de nuevas perspectivas metodolégicas.
Sin embargo, en la medida en que en el libro se ha tratado de relacionar

10



las construcciones o reconstrucciones del pasado con los climas culturales
y aun politicos locales y no s6lo con las corrientes historiograficas nacio-
nales e internacionales, era dificil encontrar un modo de incorporarlos al
relato, salvo en un Apéndice. Esta solucién aparecia desaconsejada por el
nimero de paginas de la obra y los requerimientos editoriales.
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HISTORIA DE LA

HISTORIOGRAFIA ARGENTINA

Este libro es el primer intento en muchas décadas de brindar una
mirada integral en torno a las reflexiones sobre el pasado argentino, a
partir de la interpretacién sistemdtica ofrecida por Bartolomé Mitre
luego de la batalla de Caseros.

Desfilan por estas pédginas historiadores y otros cientificos sociales,
cronistas y eruditos, ensayistas y panfletistas que propusieron diferentes
andlisis acerca de la historia argentina. Su presentacién estd organizada
en torno a distintas tradiciones intelectuales (erudita, positivista, met4-
dica, revisionista, marxista, renovadora), que los enmarcan y que presu-
ponen disimiles estrategias de indagacién.

El punto de llegada de esta investigacién es el final de los afios sesenta y
los comienzos de los afios setenta del siglo XX, momento en que un
vasto plan de renovacién de los estudios histéricos colapsa en el marco
de la acentuada conflictividad politica e ideolégica de esos tiempos.

El libro no es solamente un itinerario a través de las distintas fases de la
historiografia académica, sino una propuesta para mirarlas en su tensién
con aquellos otros estudiosos que desde fuera del campo profesional —y
amenudo en pugna con él- ofrecieron lecturas alternativas. El resultado
es abigarrado y dispar, complejo y polémico, tanto como lo fue la vida
intelectual argentina en esos casi ciento veinte afios.

El lector podrd asi recorrer, en una apretada sintesis, la manera en que
tantos especialistas pensaron la historia argentina. Es de esperar que de
allf emerja una visién mds rica de esa misma historia, en un pafs que ha
hecho un hdbito del debate acerca de su pasado, en la pertinaz bisqueda
de hallar en €l las claves del presente y del incierto futuro.
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